                                                                                              Sosnowiec 2012-07-11
Dotyczy: 
przetargu nieograniczonego na „dostawa, montaż,  uruchomienie i przekazanie do użytkowania aparatu cyfrowego RTG ze ścianką do zdjęć płucnych i stołem kostnym oraz  zaprojektowanie i wykonanie robót modernizacyjnych w pomieszczeniu istniejącej Pracowni RTG. Oznaczenie sprawy: PN/Z/2/2012”.
Na podstawie przepisów art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zmianami), zwanej dalej Ustawą PZP, proszę o udzielenie wyjaśnień, dotyczących treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia w podanym poniżej zakresie.

I. Dotyczy Arkusza Informacji Technicznej.  

1. Zamawiający w pkt. 1.2 i 1.3 podał odpowiednio opisy: „Napięcie ekspozycji 40 – 125 kV” i „Zakres ustawień ekspozycji 0,5 mAs do 500 mAs” ” przez co dopuszcza tylko wymienione zakresy wartości liczbowych  i ogranicza zaoferowanie szerszych a przez to lepszych zakresów. Dlatego wnioskujmy o wyjaśnienie i dopuszczenie lepszych wartości tego parametru przez dopisanie przed liczbami znaku „≥” lub „Min.”.
Odp. Parametry podane w punkcie 1.2 to parametry minimalne. Proszę zwrócić uwagę na tytuł rubryki: Minimalne wymagane wartości parametru. Generator dysponujący większym zakresem wysokiego napięcia spełni tym samym wymagania Zamawiającego. Podobnie z mAs.

2. Zamawiający w pkt. 2.5 podał opis: „Wysokość promienia centralnego 35 do 185 cm”. Pragniemy zaoferować zestaw rtg najnowszej generacji z optymalnym funkcjonalnie i diagnostycznie oddaleniem promienia centralnego od podłogi 53 - 193 cm. Dlatego wnioskujemy o wyjaśnienie i dopuszczenie wysokości promienia centralnego 53 - 193 cm.
Odp. Tak.

3. Zamawiający w pkt. 5.2 podał opis: „Minimalna wysokość kratki Bucky od podłogi 35 cm”. Pragniemy zaoferować zestaw rtg najnowszej generacji z optymalnym funkcjonalnie i diagnostycznie minimalnym oddaleniem środka kratki Bucky od podłogi 40 cm. Dlatego wnioskujemy o wyjaśnienie i dopuszczenie minimalnego oddalenia środka kratki Bucky od podłogi 40 cm.
Odp. Tak.
4. Zamawiający w pkt. 6.3 podał opis: „Wysokość blatu od podłogi regulowana lub stała.  Stała - 0 pkt., Regulowana w zakresie od 50 cm do 80 cm lub więcej - 5 pkt.”. Pragniemy zaoferować zestaw rtg najnowszej generacji z optymalnym funkcjonalnie i diagnostycznie zakresem regulacji oddalenia blatu od podłogi 53,3 do 85,3 cm. Dlatego wnioskujemy o wyjaśnienie i dopuszczenie oraz maksymalne punktowanie zakresu regulacji oddalenia blatu od podłogi 53,3 do 85,3 cm.
Odp. Tak.

5. Zamawiający w pkt. 6.4 podał opis: „Zakres ruchu wzdłużnego blatu ≥ ± 50 cm”. Pragniemy zaoferować zestaw rtg najnowszej generacji z optymalnym funkcjonalnie i diagnostycznie zakresem ruchu wzdłużnego blatu stołu ± 38 cm. 
       Dlatego wnioskujemy o wyjaśnienie i dopuszczenie zakresu ruchu wzdłużnego blatu 
       stołu ± 38 cm.
     Odp. Tak. Zamawiający dopuszcza ± 38 cm.
6. Zamawiający w pkt. 8.1 podał opis: „Pojedynczy monitor LCD o przekątnej min. 19 cali  do ustalania warunków ekspozycji i wysyłania obrazów”. Pragniemy zaoferować zestaw rtg najnowszej generacji z optymalnym funkcjonalnie i diagnostycznie rozwiązaniem konstrukcyjnym, w którym występuje oddzielony pulpit do ustalania warunków ekspozycji rtg i monitor LCD o przekątnej min. 19 cali  do prezentacji, obróbki, opisu i  wysyłania obrazów rtg. Dlatego wnioskujemy o wyjaśnienie i dopuszczenie takiego rozwiązania konstrukcyjnego.
Odp. Nie. Zamawiający podtrzymuje zapis w punkcie 8.1
7. Zamawiający w pkt. 8.10 podał opis: „Obsługa systemu obrazowego zintegrowana w jednej konsoli  do sterowania generatorem RTG jak i systemem cyfrowym  za pomocą systemu okienkowego”. Pragniemy zaoferować zestaw rtg najnowszej generacji z optymalnym funkcjonalnie i diagnostycznie rozwiązaniem konstrukcyjnym, w którym występuje oddzielony konsola do ustalania warunków ekspozycji rtg i oddzielna konsola do obsługi cyfrowego systemu obrazowego. Dlatego wnioskujemy o wyjaśnienie i dopuszczenie takiego rozwiązania konstrukcyjnego.
Odp. Nie. Zamawiający podtrzymuje zapis w punkcie 8.10

8. Zamawiający w pkt. 13.3 podał opis: „Jeden zbiorczy certyfikat CE obejmujący cały aparat RTG (generator, kołpak, kolumna kołpaka, ścianka, stół, konsola technika rtg – jednego producenta)”. Pragniemy zaoferować zestaw rtg najnowszej generacji z optymalnym funkcjonalnie i diagnostycznie rozwiązaniem konstrukcyjnym, w którym aparat RTG (generator, stół kostno-płucny z kolumną i kołpakiem oraz stojak do zdjęć odległościowych) oznaczony jest w dystrybucji jednym certyfikatem CE producenta a system cyfrowy z detektorami mobilnymi Wi-Fi oznaczony jest w dystrybucji certyfikatem CE drugiego producenta. Dlatego wnioskujemy o wyjaśnienie i dopuszczenie takiego legitymowania się certyfikatami CE producentów.
 Odp. Nie. Zamawiający podtrzymuje zapis w punkcie 13.3
II. Dotyczy Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia   
1. Zamawiający w Rozdziale IV ust. 1 pkt. b specyfikacji istotnych warunków zamówienia postanawia, że: „Zamawiający uzna warunek za spełniony, jeżeli Wykonawca wykaże, że zrealizował (ukończył),  w okresie ostatnich pięciu lat przed upływem terminu składania ofert, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest  krótszy - w tym okresie, co najmniej dwa zamówienia, których przedmiotem była dostawa cyfrowego aparatu RTG o wartości nie mniejszej niż 500 tys. zł wraz z modernizacją, adaptacją  względnie remontem  pomieszczeń  Pracowni RTG, w której  aparat został zamontowany”. Wnioskujemy o wyjaśnienie i zmianę opisu na: „Zamawiający uzna warunek za spełniony, jeżeli Wykonawca wykaże, że zrealizował (ukończył),  w okresie ostatnich pięciu lat przed upływem terminu składania ofert, a jeżeli okres prowadzenia działalności jest  krótszy - w tym okresie, co najmniej dwa zamówienia, których przedmiotem była dostawa cyfrowego aparatu RTG o wartości nie mniejszej niż 500 tys. zł wraz z modernizacją, adaptacją  względnie remontem  pomieszczeń  Pracowni RTG, w której  aparat został zamontowany lub jedno zamówienie wyżej opisane o wartości nie mniejszej niż 1000 tys. zł”.
Odp.  Zamawiający podtrzymuje treść warunku określoną w SIWZ. Z modyfikacjami 

          podanymi w pliku Pytania i odp. nr 5.
III. Dotyczy Załącznika „UMOWA DOSTAWY nr ...... (projekt umowy )”   
1. W § 4 GWARANCJE I SERWIS ust. 5 GWARANCJE I SERWIS  Zamawiający podał „W przypadku nie usunięcia awarii w terminie określonym w pkt. 4 Wykonawca zobowiązuje się dostarczyć sprzęt zamienny o nie gorszych parametrach technicznych bez dodatkowych opłat”. Nie ma możliwości dostarczenia sprzętu zamiennego do stacjonarnego (mocowanego na stałe do podłogi) przedmiotu zamówienia o nie gorszych parametrach technicznych.  Dlatego wnioskujemy o wyjaśnienie i usunięcie tego zapisu.
Odp.   § 4 ust. 5 otrzymuje brzmienie: „W przypadku nie usunięcia awarii w terminie 

           określonym w ust. 4, Dostawca zobowiązuje się dostarczyć w miejsce wadliwego 

           zespołu lub podzespołu,  nowy o nie gorszych parametrach technicznych, bez 
           dodatkowych opłat”.
2. W § 4 GWARANCJE I SERWIS ust. 6 GWARANCJE I SERWIS  Zamawiający podał: „Dostawca zobowiązuje się do wymiany sprzętu na nowy, w okresie gwarancji, w przypadku wystąpienia trzech istotnych awarii, których usunięcie związane będzie z wymianą głównych części (podzespołów aparatu) oraz niemożności dokonania naprawy w terminie określonym pkt. 4., bez dodatkowych opłat”. Nie ma możliwości wymiany sprzętu na nowy ponieważ przedmiot zamówienia mocowany jest na stałe do podłogi. Dlatego wnioskujemy o wyjaśnienie i zmianę opisu na: „Dostawca zobowiązuje się do wymiany zespołu lub podzespołu na nowy, w okresie gwarancji, w przypadku wystąpienia trzech istotnych jego awarii oraz niemożności dokonania naprawy w terminie określonym pkt. 4., bez dodatkowych opłat”.
Odp.  § 4 ust. 6 otrzymuje brzmienie: „Dostawca zobowiązuje się w okresie gwarancji do   

          wymiany wadliwego zespołu lub podzespołu na nowy,  w przypadku wystąpienia jego 
          trzech  istotnych  awarii  oraz niemożności dokonania naprawy w terminie określonym 
          w § 4 ust. 4, bez dodatkowych opłat”
3. W § 4 GWARANCJE I SERWIS ust. 7 GWARANCJE I SERWIS  Zamawiający podał: „W przypadku wymiany uszkodzonego sprzętu na nowy lub wymiany jego części (podzespołów) w związku z okolicznościami określonymi w pkt. 6 oraz w przypadku skorzystania przez zamawiającego z rękojmi, w stosunku do nowego, wymienionego sprzętu, obowiązują warunki gwarancji i serwisu wynikające ze złożonej oferty”. Z uwagi na poprzednie wnioskujemy o wyjaśnienie i zmianę opisu na: „W przypadku wymiany uszkodzonego zespołu lub podzespołu na nowy w związku z okolicznościami określonymi w pkt. 6 oraz w przypadku skorzystania przez zamawiającego z rękojmi, w stosunku do nowego, wymienionej części, obowiązują i kontynuowane są warunki gwarancji i serwisu wynikające ze złożonej oferty”. 
Odp. § 4 ust. 7 otrzymuje brzmienie:  „W przypadku wymiany uszkodzonego zespołu lub 
         podzespołu  na nowy,  w związku z okolicznościami określonymi w ust. 6 oraz w  

          przypadku skorzystania przez Zamawiającego z rękojmi, w stosunku do nowego 
         wymienionego zespołu bądź podzespołu obowiązują warunki gwarancji i serwisu 
         wynikające ze złożonej oferty”
